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Gesellschaftskritik, was ist das
eigentlich?
von Fabian Junk [Gruppe tomorrow]

antifaschistisches Jugendcamp

Die Unzumutbarkeit unserer Gesell-
schaft bedlrfte prinzipiell keiner
ausflhrlichen Erldauterung. Nicht nur
angesichts des unvorstellbar groB3en
Elends, welches uns taglich medial
prasentiert wird, sondern auch auf-
grund der Zwange, die jeder
Mensch auch hier standig tber sich
ergehen lassen muss, sollte klar
sein, dass die bestehenden gesell-
schaftlichen Verhaltnisse einer radi-
kalen Kritik unterzogen werden soll-
ten. Dieser Ausgangspunkt einer
jeden Gesellschaftskritik ist daher
keineswegs eine Frage der Ansicht
oder der personlichen Meinung. Es
ist ebenso offensichtlich wie objek-
tiv, dass die jetzige Organisation
des menschlichen Zusammenlebens
eine historisch beispiellose Gewalt
gegentiiber dem Menschen und der
Natur entwickelt. Der stets neu qua-
lende Schulbesuch oder der unzu-
mutbare Zwang zur Arbeit sind
dabei nur die geringsten Ubel. Es
sollte geniigen, einen kurzen Blick in
die taglichen Nachrichten zu werfen,
welche bei den Meldungen Gber
Hunger und Krankheiten angefan-
gen, bis hin zu Kriegen und Terro-
rismus kaum eine Schreckensbot-
schaft unverklindet lassen, und die
Frage ob unsere Gesellschaft schei-
Be sei, ist beantwortet. Um zu ver-
stehen warum die heutige Welt im
Zeichen triumphalen Unheils
erstrahlt, obwohl die technischen
Méglichkeiten zur Versorgung Aller
nie besser waren, soll im folgenden
Text versucht werden, die Gesell-
schaftlichkeit des Menschen im All-
gemeinen kurz zu umreif3en um
dann die heutige Form dessen
etwas naher zu beleuchten. Dies soll
allerdings keineswegs der bloBen
Darstellung dienen. Eine Erlauterung
der bestehenden gesellschaftlichen
Verhaltnisse kann nichts Anderes
bedeuten als die Forderung nach
deren radikaler Abschaffung.
Obwohl die hier dargelegten Erlau-
terungen hochstens den Einstieg in
eine fundierte Gesellschaftskritik,
niemals aber deren vollstandige
Darlegung liefern kénnen, soll in
diesem Text daher versuchsweise
beantwortet werden, welche zentra-
len Punkte eine Kritik heutiger
Zustande beinhalten sollte, um ihr

Ziel - die Abschaffung gesellschaftlicher Zwan-
ge - nicht zu verfehlen.

Mensch und Natur

Was uns vom Menschen als ein vom Tier sich
unterscheidendes Wesen sprechen lasst, ist,
dass er zwar wie jede andere Lebensform auch,
natiirliche Existenzgrundlagen zu erfillen hat, (er
muss bspw. essen und trinken und hat bestimm-
te Triebe, die es zu befriedigen gilt), ferner ist es
ihm jedoch teilweise moglich, auf diese Grundla-
gen zu reflektieren. D.h. der Mensch nimmt sich
abgespalten von seiner Umwelt wahr, was es
ihm erméglicht, nicht nur blind seiner Triebbe-
friedigung nachzugehen, sondern auch diese
bewusst zu beeinflussen. In der Abgrenzung zur
Natur ist er fahig zum Einen die ihm inneren Trie-
be und Regungen zu unterdriicken bzw. deren
Befriedigung aufzuschieben oder den gesell-
schaftlichen Normen anzupassen (z.B. warten
bis ein Klo in der Nahe ist; zum Dénermann
gehen anstatt den Nachbarn zu verspeisen oder
Energydrinks trinken, damit man langer fit flr die
Party ist). Zum Anderen nimmt er aber auch auf
seine natlirliche Umgebung bewussten Einfluss
und verandert sie zu seinem Nutzen. Diese Ein-
flussnahme beginnt bereits beim steinzeitlichen
Faustkeil und setzt sich tber landwirtschaftliche
Kultivierung bis hin zur computergesteuerten
Schokoriegelproduktion fort. Dieser Austausch-
prozess des Menschen mit der Natur ist aller-
dings nicht nur Sache des einzelnen Individu-
ums. Gerade durch das soziale Wesen des Men-
schen, was sich z.B. in Kommunikation und
Arbeitsteilung auBert, stellt sich dieser Aus-
tauschprozess auf immer héherem Niveau dar.
Jener Austausch und dessen gesellschaftliche
Organisation ist dabei nicht der Ursprung allen
Ubels. Im Gegenteil: in der Einflussnahme auf
die natiirliche Umgebung und in der Mdglichkeit,
diese gemeinsam durch Kommunikation zu
regeln, liegt ja Uberhaupt erst das Potential, eine
freie, nach menschlichen Gesichtspunkten orien-
tierte Gesellschaft bewusst einzurichten. Dass
Menschen Hauser bauen, Lebensmittel herstel-
len, Musik machen o.4. ist also nicht Teil des
Problems. Viel eher sollte betrachtet werden, in
welcher Form dies heute geschieht.

Kapitalistische Produktionsweise

Wie schon erwéhnt sind die heutigen Produktiv-
krafte, d.h. die gesellschaftlichen und techni-
schen Grundlagen fir die Produktion von
Gebrauchsgtitern, weiter entwickelt denn je. Und
trotzdem haben noch nie mehr Menschen in
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" Nur als kleines Rechenbei-
spiel: selbstverstandlich kann
es nicht zukunftweisend sein,
von Brot und Mais zu leben

aber die potentielle Anbau-
fldche der Welt (2,5 Mrd. ha

- 1,4 Mrd. mehr als Heute),
von der bereits Tropen- und

Trockengebiete, nicht nutz-

bares Festland und Béden

zur Gewinnung industrieller
Guter wie Fasern usw. abge-
zogen sind, wurde, wenn
man sie mit den Technolo-
gien bewirtschaften wirde,
mit denen in lowa (USA)
Mais hergestellt wird, einen
Ertrag liefern, mit dem man
4000 bis 5000 Kalorien
pflanzlicher Herkunft fur

Jjeden Menschen einer zwi-
schen 30 und 48 Milliarden

schwankenden Bevolke-
rungszahl zur Verfligung stel-
len kénnte.

Elend gelebt als Heute. Nach Informationen der
UN-Welternahrungsorganisation werden jahrlich
rund zwei Milliarden Tonnen Getreide produziert.
Damit kénnte statistisch der normale Energie-
umsatz von 2500 Kilokalorien fiir jeden der ca.
6,2 Milliarden Menschen auf der Erde mehr als
gedeckt werden '. Die Realitat zeigt uns aber,
dass stattdessen lGber 1 Mrd. Menschen in Hun-
ger leben und jeden Tag ca. 100.000 Menschen
an den Folgen von Untererndhrung sterben -
das sind mehr als 36 Mio. im Jahr, Tendenz stei-
gend. Man fragt sich, was mit dem ganzen Zeug
passiert, das so hergestellt wird und warum es
nicht dazu eingesetzt wird, allen Menschen ein
Leben ohne Hunger und Angst zu erméglichen.
Die Antwort ist umso verrlckter: hergestellte
Giiter, die aufgrund von Uberproduktion nicht
verkauft werden kdnnen, werden nicht an
Bedtrftige abgegeben, sondern meist vernich-
tet. Das bedeutet, dass tatsachlich jedes Jahr
ganze Getreidesilos in Brand gesteckt, Butter-
berge ins Meer geschittet und Obstbestéande
von Planierraupen zermatscht werden. Dieser
Wahnsinn lasst keinen Zweifel daran, dass also
offensichtlich nicht der Mensch im Mittelpunkt
der heutigen Produktion von Gebrauchsgutern
steht. Es muss demnach beantwortet werden,
nach welchen zentralen Gesichtspunkten sie
stattdessen organisiert ist.

Zur Veranschaulichung eine kleine Geschichte:
Jedes Kleinkind macht irgendwann folgende
schmerzliche Erfahrung: Im Kaufhaus kann man
das faszinierend bunte und unglaublich raffiniert
hergestellte Wunderspielzeug nicht einfach mit-
nehmen und nach Herzenslust beim Spielen
kaputt machen denn der hoffnungsvolle Griff
nach diesem anziehenden Gerat wird von Seiten
der Erzieher suspendiert. Obwohl doch so
unzahlbar viele von diesen Dingern herumliegen,
braucht man solche seltsam angemalten und
scheinbar kostbaren Papierscheine von Mami
oder Papi um das begehrte Objekt zu erhalten.
Hat man sie nicht und nimmt das Spielzeug
trotzdem, kommt man flir immer ins Gefangnis,
sagen Mami und Papi. Warum eigentlich? Die-
ses Papierzeug ist doch voéllig nutzlos und tber-
haupt... Wurden die Spielzeuge denn nicht zum

~ Spielen gebaut?...

Man muss also, wie dieses Beispiel zeigt, sehr
friih begreifen, dass Produkte heute nicht nur als
bloBe Gebrauchsgegenstande produziert wer-
den, sondern als Waren. D.h. neben ihren jeweils
verschieden nitzlichen Funktionen besitzen sie
zudem die Eigenschaft, gegeneinander aus-
tauschbar, bzw. kauflich zu sein. Im einfachen
Warentausch lasst sich bspw. ein Pfund Mehl
gegen, sagen wir mal eine Packung Bio-Eier tau-
schen (zum besseren Verstandnis: Mehl = 1_;
Eier = 1_; Mehl = Eier). Wenn sich jedoch ein

Pfund Mehl gegen Bio-Eier austau-
schen lasst, dann missen beide
Gebrauchsguter auf ein gemeinsa-
mes Drittes reduzierbar sein, was
nichts mehr mit ihren konkreten,
sinnlich erfahrbaren Eigenschaften
zu tun hat. Es ware ja, ausgegangen
von den qualitativen Unterschieden
der Dinge, véllig absurd zu behaup-
ten, Mehl und Eier waren gleich. Das
Einzige was diese Produkte ver-
gleichbar macht, ist, dass sie das
Produkt menschlicher Arbeit sind.
Ihr gemeinsames Drittes ist also die
allgemein notwenige Arbeitszeit, die
zu ihrer Herstellung benétigt wird.
Diese GroBe macht sie vergleichbar.
Da jedoch heutzutage kaum ein
Mensch mehr mit seinen eigens pro-
duzierten Waren, lassen wir es der
Veranschaulichung wegen einmal
einen Satz Autoreifen sein, in den
Supermarkt geht, um sie gegen
andere Waren, bspw. einen neuen
Fernseher, zu tauschen, ist das Geld
als allgemeines Tauschmittel eta-
bliert. Dass das Geld als universel-
les Tauschmittel allerdings nicht ein-
fach nur den Handel vereinfacht,
also sozusagen Schmiermittel fur
die Zirkulation von Waren ist, son-
dern sich zudem aus eigener Kraft
tendenziell zum Selbstzweck ent-
wickelt, wird sich gleich zeigen.

Die Produktion von Gutern als
Waren beinhaltet namlich bereits,
dass die produzierten Dinge nicht
primar flr die Befriedigung mensch-
licher Beditirfnisse hergestellt wer-
den, sondern fiir den Austausch
bzw. fur den Verkauf auf dem Markt.
An diesem Punkt treten die Produk-
tion und die Verteilung von Gutern
auseinander und es ist bspw. véllig
unklar, ob produziertes Getreide
auch far den Verzehr genutzt oder
ob es verbrannt wird. Problematisch
ist dies, weil dieser ominése Markt
kein konkretes Ding ist, was sich
Menschen rein aus Bequemlichkeit
ausgedacht haben, sondern ein
objektives, apersonelles und unkon-
trollierbares Prinzip, in dem Men-
schen nur eine einzige Bedeutung
haben, namlich die des anonymen
Warenbesitzers. Zudem kann eine
Produktion, welche nur am best-
mdglichen Verkauf der Waren inter-
essiert sein kann, niemals an






